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relacdo de autonomia ou de complemento?
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RESUMO

O objetivo dessa comunicacdo é discutir a possibilidade do Estado “servir” & conquista da
emancipacdo humana e de se contrapor a légica reprodutiva do capital, nos marcos do
capitalismo globalizado. Para tanto utilizamos o livro de I. Mészaros, Beyond Capital, em
gue se propbe a examinar os fundamentos tedricos das concepcdes democraticas de
transformacdo social. A investigacdo do autor coloca em cheque a parcialidade da
abordagem politica no sentido da emancipacéo, e a possibilidade de autonomia do Estado
em relacdo ao capital, tendo em vista que, para Mészaros, o Estado desempenha um papel

complementar e inseparavel do sistema do capital.

The objective of this communication is to discuss the possibility of the State to "serve" to the
conquest of the human emancipation as well as opposing to the reproductive logic of the
capital, in the marks of the globalized capitalism. To do so we used the |. Mészaros's book,
Beyond Capital, in wich he intends to thoroughly examine the theoretical foundations of the
democratic conceptions of social transformation. The author's investigation puts in check the
partiality of the political approach in the sense of the emancipation, and the possibility of
autonomy of the State in relation to the capital, once that, for Mészaros, the State has a

complemental and inseparable role of the capital system.
Palavras-chave: democracia, luta da classe trabalhadora, Estado, socialismo, reformismo.
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As teorias sobre o Estado sempre suscitaram as mais entusiasmadas polémicas e
sobre ele foram depositadas enormes esperancas por agueles comprometidos com a
transformacdao social, principalmente durante o periodo de ascendéncia do
capitalismo que possibilitou o Welfare State.

As diversas concepcdes tedrico-politicas de esquerda sobre o Estado que
influenciavam as pesquisas a época consideravam a possibilidade da conquista e
transformacao do Estado através da luta democratica no interior do sistema
dominado pelo capital. Supunham ser viavel a transformacé&o ou utilizacdo dos

aparelhos e instituicdes do Estado pelas classes dominadas num longo processo de

luta contra o capital que levaria ao socialismo.2 Tal afirmacdo fundamentava-se na
convicc¢do de que se poderia colocar o capital e o mercado sob o controle da
sociedade e do interesse da maioria. Outro fundamento que sustentava tal
possibilidade democrética de transformacgéo social correspondia a avaliacdo de que o
Estado guardaria uma certa autonomia em relacdo a base material de producéo,
podendo reverter sobre ela politicas cujos efeitos teriam um conteddo emancipataério.
3
No Brasil, a partir dos anos 80, um novo contexto de luta democratica se desdobra, e
o Estado torna-se foco de inUmeros estudos e estimulo as mais variadas formulacdes
taticas e estratégicas. Universalizacdo dos direitos sociais, parceria Estado-
sociedade, politicas publicas orientadas para a maioria, participacdo e gestao
democratica dos recursos publicos, tornaram-se o moével de luta pela emancipacao, e
a politica, o campo privilegiado e eficiente para a transformacéao social. Por
conseguinte, o Estado, sob o controle democrético, transforma-se no instrumento

mais apto a realizacdo efetiva de tais objetivos. O Estado guardaria uma relativa

2
Tedricos como Kautsky e Bernstein, muito influentes na esquerda reformista, sustentavam que a

democracia poderia transformar o Estado até a conquista do socialismo. No resgate dos debates que
marcaram os anos 20 e 30 do séc. XX, considera Signorile (1991:194) que "h& na cultura marxista uma
doutrina vigorosa da democracia que transforma o Estado na avaliagdo dos processos e dos instrumentos
que conduzem a classe dominada a anular sua condi¢cdo subalterna e refundar no Estado as rela¢des de
poder.” Utilizando uma citagdo de Kautsky de 1927, explicita o fundamento de tal pensamento, qual seja,
que o Estado "De instrumento de opressdo, passa a transformar-se em instrumento de libertagdo para os
explorados.”, deixando, por conseqiiéncia, de significar arma dos exploradores, podendo, até mesmo,
voltar-se contra seus interesses de classe.

Para Poulantzas (1981:92) a luta de classes atravessa o interior do préprio Estado trazendo
modificagdes nas formas de dominacdo da burguesia, e permitindo que as classes dominadas venham a
ocupar "centros de resisténcia" cuja fungdo é impor limitagbes "ao exercicio de poder das classes
dominantes". O Estado ndo mantém uma relacao direta com as relagdes de producao, sendo constituido
pela condensacéo da relacdo de forcas entre as classes sociais. Portanto, as alteracfes na relacdo de
forgcas entre elas podem modificar o contetido de classe do Estado por meio de um processo de inimeras
rupturas, revertendo sua tendéncia a defesa dos interesses de uma minoria.
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autonomia em relacdo aos objetivos reprodutivos do capital, podendo atender as
necessidades de liberdade e participacdo democréticas dos trabalhadores, quem
sabe, para alguns, até a conquista do socialismo.

E importante ressaltar que o sistema de explorac&o do trabalho pelo capital em
nenhum momento € visto, por essas concepc¢odes tedricas, como empecilho as
conquistas democraticas, uma vez que tais reivindicagdes politicas restringem-se
apenas em questionar o grau e a intensidade da exploragdo, mas néo sua
continuidade.

No entanto, tais concepcdes tiveram que enfrentar os efeitos concretos da crise do
capital e a reacdo neoliberal a crise, a partir dos anos 90. Os resultados da estratégia
social-democrata de expansao democrética dos direitos ao trabalho sob o sistema do
capital, coincidente com muitos dos objetivos visados pelas concepg¢des que
apostavam na expansdao politica democrética a partir da atua¢&o no interior do
Estado, ndo foram os esperados. Portanto, de uma estratégia baseada na expanséo
das garantias sociais e do pleno emprego passou-se a defesa do Estado contra a
investida neoliberal, reorientando-se o debate tedrico, agora polarizado pela
reposicdo da agenda liberal.

Se continua havendo profundas divergéncias tedricas quanto a concepc¢édo do Estado
e os limites de sua acao transformadora, esta condi¢cdo ndo nos isenta do
compromisso de realizar uma avaliacao critica dos fundamentos da crise e do
fracasso do Estado do Bem-Estar, pois € um passo imprescindivel para a definicdo

dos passos futuros da esquerda comprometida com o socialismo. O problema comum

atodas essas concep(;c”)es4 sobre o Estado reside em como intervir numa realidade
impulsionada pela crise do capital sem ser consumido por ela e, ainda mais, tornando
concreta a alternativa socialista. Para os tedricos de esquerda que se ocupam com tal
tema, as dificuldades em conciliar a analise teérica com a intervencao politica na
realidade imediata sempre foram enormes. Portanto, prescindir de uma profunda e

critica avaliacdo histérica de experiéncias recentes ndo se justifica, principalmente

4

Concepgbes que ndo abandonaram a possibilidade de construcdo de uma sociedade socialista, ao
contrario dos mais eminentes representantes da social-democracia européia que abracaram as idéias
neoliberais e se transformaram em seus mais eficientes agentes. No Brasil, o governo do PT, tem seguido
esses Mmesmos passos.
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por estarmos enfrentando com o governo do PT umarenovacgéo local, e atualizada

para o séc.XXl, da mistificacdo social-democrata.

E nesse sentido que o livro de |. Mészaros, o Beyond CapitalG(Para Além do Capital

Boitempo Editorial, 2002) ganha relevancia, pois se propde a examinar a fundo tais
resultados histéricos e fundamentos tedricos das concepcdes democraticas de
transformacdo social gradual, através da acao politica no interior do Estado,
consubstanciadas no fracasso do Estado de Bem-Estar Social. InUmeras guestdes
tedrico-politicas levantadas por ele colocam em cheque a parcialidade da abordagem
politica no sentido da emancipacgéao, e a possibilidade de autonomia do Estado em
relacdo ao capital, tendo em vista que para este autor, o Estado desempenha um
papel complementar e inseparavel do sistema de produ¢cdo dominado pela l6gica do
capital.

Nosso objetivo é tratar da questdo do Estado e discutir a possibilidade dele “servir” a
conquista da emancipacdo humana e, ao se fazer necessério, de se contrapor a logica

auto-reprodutiva do capital, nos marcos do capitalismo globalizado.

2. A Parcialidade da Politica sob a Regéncia do Capital.

Para Mészaros o fundamento do Estado Moderno é indissociavel da realizacao
irrestringivel dos objetivos materiais do sistema do capital’. A sobrevivéncia do
sistema, sempre voltado a expansao, exige uma estrutura de comando politico cuja
funcéo reguladora deve estar condizente com a reproducado econdmica direta.
Nesse sentido, ndo hd como pensar o Estado como uma superestrutura em cujo seio

operam "grupos de poderosissimos 'capitaes da industria' — (...) - como verdadeiros

5
O governo do PT tém revelado um enorme desinteresse em reverter a estratégia politica neoliberal, a

qual vé na intensificac@o da exploracdo do trabalho uma das formas de enfrentamento da crise estrutural
e de recuperacédo da margem de lucratividade do capital. Para muitos ndo é surpresa que a politica do PT
permanec¢a submissa a estratégia neoliberal. O contetdo reformista de seu programa e o abandono da
proposta de socialismo vém sendo anunciados ha algum tempo, e essa “evolugcdo” serviu como garantia
na obtencdo do apoio politico de parte da classe dominante. O governo do PT tem se detido no
tratamento prioritario de questdes no ambito da politica (do Estado) que interessam ao capital, aceitando
a manutencdo intocavel das condicdes de exploracdo do trabalho no campo da producdo material de
riqueza, como quer o pensamento liberal-burgués.

6
As paginas das citagdes do livio de Mészéaros correspondem a edi¢do original em inglés. No corpo do

texto, como somente serdo utilizadas citagGes deste autor, para evitar repeticdo, indicaremos entre
parénteses apenas o numero de pagina.
7

"o principio estruturador do Estado Moderno, em todas as suas formas - inclusive as variedades pos-
capitalistas - é seu papel vital de garantir e proteger as condi¢cdes gerais da extracdo da mais-valia do
trabalho."(Mészéros,1995:61)
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controladores da ordem estabelecida." que tenham como tarefa "corrigir com sucesso
os defeitos de todo o sistema".(61) O pressuposto presente em tal concepcdao é a
viabilidade de se poder promover a substituicdo do comando do poder politico do
Estado (ou seja, das personificacdes do capital), buscando a reversdo da ordem
estabelecida, agora sendo orientada pelas necessidades humanas e ndo mais pelos
objetivos de lucratividade do sistema do capital. O controle politico numa nova ordem
poderia realizar a transferéncia da propriedade privada ao Estado, supondo assim
poder anular a base material de sustentacdo do capital. Esse era o fundamento,
segundo Mészéaros (101), que orientava o funcionamento do Estado p6s-capitalista
soviético.

Nao hé entre o Estado Moderno e o capital qualquer possibilidade de independéncia.
O fato de o Estado responder a necessidade da existéncia de um comando politico em
separado é resultado das préprias contradi¢fes internas do sistema do capital, por
isso sua tarefa coesiva. No entanto, ao desempenhar tal func¢éo politica, ndo significa
dizer que ele esteja "menos preocupado em assegurar as condi¢cdes da extracdo da
mais-valia do que as proprias unidades reprodutivas econémicas diretas."(61) Dai o
comprometimento da esfera politica com a reproducéo da base material do sistema do
capital.

O Estado, de acordo com Mészaros (61-62), articula "sua propria superestrutura legal
e politica segundo suas inerentes determinacdes estruturais e funcdes necessarias."
E assim que a superestrutura do Estado pode "assumir as formas parlamentaristas,
bonapartistas ou até do tipo soviético pds-capitalista (...)". Pode ser ainda liberal ou
ditatorial "conforme exijam as especificas circunstancias histéricas." De outra forma,
néo se poderia compreender como as alteracdes de sua forma, de suas
superestruturas legais e politicas tado distintas, sempre corresponderam a mesma
base econémica capitalista, ndo resultando em qualquer ameaga a continuidade do
sistema. Ao contrario, a superestrutura do Estado assumiu a forma especifica
necessaria ao controle dos antagonismos que a sustentacdo do sistema do capital
exigia naquelas situacdes histéricas.

O exemplo do Chile (antes e p6s Pinochet) e da Alemanha (antes e p6s Hitler) é
utilizado por Mészaros como ilustragdo da relagdo inextricavelmente una entre o

capital e o Estado. E nesse sentido que afirma ser uma

futilidade desperdicar tempo tentando tornar inteligivel a especificidade do Estado em

termos da categoria da 'autonomia’ (especialmente quando a noc¢ao é esticada para
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significar 'independéncia’), ou na sua negacao. O Estado, enquanto uma estrutura
compreensiva de comando politico ndo pode ter autonomia, em qualquer sentido, do

sistema do capital, j& que ela acontece ser inextricavelmente una com o altimo. (62)

Uma relacdo de autonomia néo € pertinente a analise do Estado e do sistema do
capital, uma vez que o primeiro, enquanto estrutura de comando politico, é parte
integrante da estrutura de comando préprio do segundo.(64) O que existe entre eles é
uma "diversidade estrutural de fungdes".(58)

Ha que ressaltar, no entanto, que néo cabe nessa tese defendida por Mészaros
gualquer relacdo de "determinacéo unidirecional" da esfera econdmica sobre a
politica, na medida em que para ele o Estado € "parte integrante do proprio solo
material do capital”, mas "de nenhum modo uma parte subordinada."(64) Tal relacéo é
mais facilmente identificavel se a entendermos como uma relacéo de “reciprocidade
dialética entre sua estrutura de comando politica e a s6cio-econémica.” (59)

O que melhor se aplica a essa complexa relacdo é a no¢éo de "co-determinacéo"”. De

acordo com nosso autor), significa que

a dindmica do desenvolvimento ndo deve ser caracterizada sob a categoria do 'em
conseqléncia de' mas em termos de ‘em conjuncdo a' sempre que se deseja fazer
inteligiveis as mudancas no controle metabdlico social do capital que emergem da
reciprocidade dialética entre sua estrutura de comando politica e a s6cio-econdmica.
(59)

O Estado néo pode ser reduzido a simples resultado das determina¢cfes econémicas
porque surge exatamente para complementar as estruturas econémicas do capital,
estruturadas antagonisticamente. Sua ac&o remediadora desses antagonismos
estruturais vai corresponder, em cada dado momento, a necessaria coeséo exigida
pelo funcionamento e expanséo (constantemente ameagados por suas proprias
fragmentadas unidades produtivas isoladas) do sistema do capital como um todo. E
assim, que para Mészéaros (60), "Um Estado historicamente dado contribui de maneira
decisiva para a determinacé&o - no sentido ja mencionado de co-determinacédo - das
funcbes econdmicas diretas, circunscrevendo ou estendendo a viabilidade de
algumas contra outras." Cumpre sua funcdo de comando politico, apsia esta ou
aguela fracdo do capital, mas sempre em consonancia com seu papel constitutivo e

sustentador do sistema do capital.
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N&o cabe, da mesma forma, nenhuma relacédo de anterioridade das formas
econdbmicas ou de aparecimento do Estado como sua decorréncia direta. O que hd é o
desenvolvimento de um inter-relacionamento entre as estruturas reprodutivas
materiais diretas e o Estado "caracterizado pela categoria da simultaneidade e ndo
pelas do 'antes' e do 'depois'."(59)

Essareciprocidade dialética entre o capital e o Estado ndo escapa a manifestacéo de
incompatilibidades (mismacth) estruturais especificas, que vao somar-se as
ineliminveis contradicdes inerentes ao proprio modo metabdlico de controle social
do capital. A base da incompatibilidade entre o Estado e o capital € "a atuacéo
humana - o sujeito social".(65)

O sistema do capital sé pode existir sobre a alienagdo do controle dos produtores, 0s
guais devem ser permanentemente mantidos sob sujei¢céo, apesar da liberdade formal
que lhes é atribuida. O "sujeito real da producgao” se transforma em simples "fator
material de produgéo”, ficando suas necessidades sempre subordinadas aos
imperativos reprodutivos objetivos do capital.

No entanto, "Para o capital, (...) o problema é que o 'fator material de produc¢éo' ndo
pode deixar de ser o sujeito real da produc&o."(66) O capital®, forma objetivada da
alienacdo do produto do trabalho do préoprio sujeito real da producdo, e, portanto, por
ele criado, necessita do envolvimento da consciéncia do trabalhador no exercicio de
suas funcdes produtivas no processo de producdo. Deve manté-lo sobre controle
como condicdo da continuidade da extracdo da mais-valia e da acumulacéao, e ndo
pode conceder-lhe muito mais autonomia, no processo de producéao, do que exigem
0s niveis de produtividade almejados. O funcionamento do sistema do capital é
permeado pelas contradicdes decorrentes de um modo de controle metabdlico que
tem como requisito a alienac&o do controle dos produtores. Ao mesmo tempo em que
depende deles para existir.

De outra parte, ndo sdo menores os problemas que essa contradicdo desencadeia na
consciéncia do trabalhador, interditando a possibilidade de uma "paz perpétua” entre
o capital e o trabalho. Pois, sequndo Mészéaros (67),
arecalcitrancia é reproduzida diariamente através das opera¢c8es normais do sistema;

nem os esforgos mistificadores para o estabelecimento de 'relagcdes industriais' ideais

8
"Desde a origem, [0 capital] ndo contém nenhum atomo de valor que ndo derive de trabalho alheio néo-
pago." E sempre "mais-valia capitalizada". (...) "Em todos os casos, a classe trabalhadora criou com o seu
mais-trabalho deste ano o capital que no préximo ano ocupard trabalho adicional. Isso € o que denomina

produzir capital mediante capital." E o que nos diz Marx n' O Capital. (1984:165)
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- pela 'engenharia humana' e 'administracao cientifica' ou induzindo os trabalhadores
a comprar meia duzia de acdes, tornando-se assim 'co-proprietarios' ou 'parceiros' na
administracdo do 'capitalismo do povo', etc - nem a garantia dissuaséria do Estado
contra a potencial rebelido politica podem eliminar por bem as aspiracfes

emancipatérias (autocontrole) do trabalho.

O Estado cumpre o importante papel de ndao permitir que a "recalcitrancia e rebelido
potencial (...) escapem ao controle."(66) Nao é por menos que nosso autor afirme
como inseparaveis e ligados materialmente, ndo s6 por meio de bases politico-legais,
as “trés dimensdes fundamentais do sistema”: o trabalho, o capital e o Estado.
Mészaros entende que a emancipagao do trabalho s6 pode se tornar minimamente
possivel se for acompanhada de um processo de superagao do capital, juntamente
com o desaparecimento do Estado.’

Tendo em vista a relagdo de "auto-sustentacdo reciproca" entre essas "trés
dimensdes fundamentais do sistema", ndo ha como pretender que se possa superar o
capital, nem mesmo cercea-lo, por meio da politica ou da transformacao democratica
do Estado. Uma vez que a regéncia do capital sobre o trabalho é fundamentalmente
econdmica, o papel do Estado € prover-lhe das garantias politicas necessarias a
continuacao da regéncia materialmente estabelecida.(472) Até mesmo a intervencao
juridica mais radical como a expropriacdo dos expropriadores nao € suficiente (493)

1", pois resulta apenas

para por fim a dependéncia estrutural do trabalho ante o capita
na mudanca do tipo de personificacdo do capital, como ocorreu nas sociedades pés-
capitalistas. O capital sobrevive ao capitalismo e, no devido tempo, restabelece-se

como poder dominante irrestringivel.

3.Consideracgdes Finais

O Estado, "apenas pode ser transcendid(o) através da reestruturacdo radical de todas aquelas
estruturas e processos sociais pelos quais el(e) necessariamente se articula." (Mészaros,1995:489)
1

0
"A substancia do capital, enquanto poder determinante, materialmente inserido, incorrigivelmente
hierarquico, orientado a expansdo e impulsionado pela acumulagdo, do processo sécio-metabdlico,
permanece 0 mesmo enquanto esse sistema - tanto nas suas formas capitalistas como na pés-capitalista
- puder com sucesso exercer as fungbes historicamente alienadas de controle do trabalho.(...). A Gnica
coisa que deve permanecer constante em relacdo as personificagbes do capital em todas as
metamorfoses do pessoal de controle, ao longo dos séculos, € que sua identidade funcional deve sempre
ser definida em contraposicdo ao trabalho." (Mészaros,1995:493-4)
Sao Luis — MA, 23 a 26 de agosto 2005
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Algumas das elaboracdes tedricas existentes que reconhecem a autonomia do Estado
em relacdo ao modo de producédo fundado na valorizagdo do capital admitem a
possibilidade de o Estado, sob controle das classes dominadas, controlar o mercado
e o ciclo reprodutivo do capital, impondo restricdes a sua l6gica de acumulacao
guando esta for contraria aos interesses democraticos dos trabalhadores.
Mészaros, ao propor-se a analisar o Estado inserindo-o0 nas complexas determinacdes
do modo de controle metabdlico social do capital, consegue revelar as determinagdes
e relacBes especificas do Estado, e indicar os limites inerentes & sua imbricagdo com
o trabalho e o capital na base material do sistema. Nesse sentido, conclui ser
impossivel a reforma do Estado visando a conquista gradual de fins emancipatérios™
na medida em que ele estd tdo comprometido com a exploracdo do trabalho quanto
com os meios de reproducdo do capital, sendo parte inaliendvel dessa articulacéo
antagonicamente estruturada. Ndo ha como reduzi-lo a politica ou a um espaco aberto
em disputa pelas classes. Sem a interveniéncia direta e indireta do Estado no sistema
do capital, esse ndo se manteria em permanente expansao. Ele assegura politica e
materialmente a base da reproducao ampliada do capital e é inseparavel dele, ndo
restando espacos a serem conquistados que venham a se voltar contra sua propria
razao de ser.
O Estado Moderno cumpre apenas a funcédo de remediador das contradi¢cdes, mas em
nenhum sentido que possa ameacar a reproducao do sistema do capital como um

todo. Até mesmo quando os beneficios podem ser usufruidos pelo antagonista

imediato do capital - o trabalho, como no Welfare Statelz, aintervencdo do Estado é
sempre orientada por seu papel de facilitador da acumulacéo e expanséao do capital.
A acdo do Estado como agente totalizador e facilitador s6 pode encontrar "um
equilibrio - e ndo a devida resolucéo - de conflito estritamente temporario." Na
existéncia de conflitos entre Estados nacionais dominantes ou internamente entre
unidades produtivas isoladas acaba por predominar os interesses do capital como
forca controladora global, e o que era visto como um equilibrio de forcas resulta"a

gualquer dado momento (...) naimposicao/aceite da prevalecente relacéo de forcas,

11
“Dada a inseparabilidade das trés dimensfes do sistema do capital plenamente articulado -- capital,

trabalho e Estado --, é inconcebivel emancipar o trabalho sem simultaneamente também superar o capital
e Estado.” (Mészaros,1995:494)
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Situacédo transitoria e reversivel com repercussdes a nivel global e ndo mais apenas na periferia do
sistema: "nessas Ultimas décadas testemunhamos, na forma de uma espiral para baixo que afeta o
padrdao de vida do trabalhador nos paises avancados, certa equalizacdo no indice diferencial de
exploracéo”. (Mészéaros,1995:54)
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ao mesmo tempo visando sua derrubada, quando as circunstancias permitirem." Pois
0 que continua a vigorar, enquanto modus operandi do sistema do capital, é 0
"axioma do bellum omnium contra omnes", uma vez que "como sistema de controle
metabdlico social, ele esta estruturado de maneira antagbnica das menores as mais
abrangentes unidades sécio-econémicas e politicas." (55)

Nem mesmo a existéncia de um "Governo Mundial" e seu "correspondente sistema
estatal" poderia eliminar a tendéncia explosiva de um sistema antagonicamente
estruturado mediante "conflitos de interesses irreconciliaveis, centrados na
separacéao radical e alienacdo do controle dos produtores”. (55-56)

A compreenséo dessa “relacédo de auto-sustentacao reciproca” entre trabalho, capital
e Estado, no entanto, ndo é suficiente para nos tornarmos capazes de superar 0
sistema do capital®® e as formas de exploracéo do trabalhador nele implicitas. A
investigacdo sobre os fundamentos ontolégicos do Estado pode apenas nos alertar
para o perigo das “falsas media¢cdes” ou da crenca na suficiéncia da emancipacao
politica, as quais tém tornado cada vez mais distante a possibilidade de construgao
de uma sociedade emancipada de todo tipo de exploracdo.

Todavia, o desafio histérico de identificarmos 0s meios concretos (objetivos e
subjetivos) pelos quais a classe trabalhadora possa empreender uma luta de classes
exitosa no sentido de alcancar a emancipacdo humana, nos termos colocados por
Marx, ainda esté por ser vencido. Compreender as razdes do refluxo da luta pelo
socialismo pelos trabalhadores e suas organizac@es de classe, da sobrevivéncia da
l6gica do capital mesmo ameacada pela crise estrutural, e da crise do marxismo
expressa, entre outros fatores, no envolvimento dos mais competentes pensadores
com a alternativa democrética (socialismo democratico, humanizac¢éo do capitalismo,
socialismo e mercado, etc...) de controle do mercado e do capital pelo trabalho,
demanda um conjunto de novas pesquisas com as quais nos devemos comprometer.
Pois deixar o fluxo da histéria seguir o rumo destrutivo do capital, sem a intervencgao
de um sujeito histdrico ativo e consciente de seu papel revolucionério, pode colocar

em xeque o proprio futuro da humanidade.

BIBLIOGRAFIA

13

Ou nas palavras de Mészaros (1995:479), “ser capaz de continuar a luta contra o poder do capital ao
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